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Вторая половина �� в�� �тала п�р�ло�н�� �о��н��� в�� �тала п�р�ло�н�� �о��н� в�� �тала п�р�ло�н�� �о��н�
то� в развитии науки�� Фор�ировани� новой по�ткла��
�ич��кой физики прив�ло к п�р�вороту в ��тодоло�
гич��ких о�новах ��т��тв�нн�х наук, глобально�у 
из��н�нию в вид�нии �ира�� Широко� признани� 
антропного принципа, в �оотв�т�твии � котор�� в�� 
�тро�ни� В��л�нной и закон� �� развития таков�, 
чтоб� в н�й появил�я наблюдат�ль, вновь по�тавили 
ч�лов�ка в ц�нтр �ироздания и �няли антагониз� 
«наука – р�лигия»�� Са� яз�к ��т��тв�нн�х наук �тал 
��н�� фор�ализованн��, бол�� ��тафоричн��, про�
изошла «гу�анитаризация» точной науки��

В���т� � т�� в гу�анитарн�х науках, в то� чи�л� 
и и�тории, наблюда�т�я проц��� ра�шир�ния при�
��н�ния как яз�ка, так и ин�тру��нтария, в�рабо�
танного в ра�ках ��т��тв�нно�научн�х ди�циплин�� 
М� явля���я �вид�т�ля�и рожд�ния ц�лого ряда 
��жди�циплинарн�х и��л�доват�ль�ких парадиг�, 
укр�пл�ния холиз�а как в ��т��тв�нно�научно�, так 
и гу�анитарно� знании��

Однако опа�но�ть р�дукциониз�а и физикали�
зации гу�анитарной �ф�р� и общий кризи� общ��
�тв�нн�х наук прив�ли и к други� по�л�д�твия��� 
В конц� �� в�� в ра�ках по�т�од�рниз�а появили�ь�� в�� в ра�ках по�т�од�рниз�а появили�ь в�� в ра�ках по�т�од�рниз�а появили�ь 
антипозитиви�т�ки� конц�пции, вообщ� отрицающи� 
воз�ожно�ть научного познания н� только прошлого, 
но и �овр���нно�ти�� Прои�ходит п�р�ори�нтация 
фило�офии и�тории � научного ��тода познания 
р�ально�ти на худож��тв�нн�й, поэтич��ки���та�
форич��кий ��тод �� о����л�ния�� Звучат ���ли об 
отказ� от рациональной р�фл�к�ии�� Так, П�� Ф�й�ра�
б�нд противопо�тавля�т традиционно�у пони�анию 
научного ��тода как �по�оба получ�ния объ�ктивной 
и�тин� «анархи�т�кую», или «дадаи�т�кую» конц�п�
цию, которая будто б� у�тар�вш��у пр�д�тавл�нию 
о «пои�к� и�тин�» противопо�тавля�т нов�йший 
взгляд на науку как на твори��й �вободной лично�тью 
«нов�й �иф» [1, ��� 24–25]��

В адр�� и�торич��кой науки продолжают звучать 
критич��ки� нотки�� Так, К�� Попп�р вообщ� �о�н��
ва�т�я в воз�ожно�ти при��нить к и�торич��ко�у 
познанию понятия «научная т�ория», пр�дпочитая 
говорить о ��тод� инт�рпр�тации фактов�� «Можно 
инт�рпр�тировать и�торию как и�торию кла��овой 
борьб�, как и�торию борьб� за пр�во�ход�тво, как 
и�торию р�лигиозн�х ид�й или борьбу ��жду откр��
т�� и “закр�т��” общ��тво� или ж� – как и�торию 
научного и про��шл�нного прогр���а�� В�� это бол�� 

или ��н�� инт�р��н�� точки зр�ния, и как таков�� 
они �ов�рш�нно н�о�пори��» [2, ��� 52–53]��

Развити� ��жди�циплинарн�х и��л�дований 
законо��рно в�д�т к у�ил�нию взаи�овлияния ��т���
тв�нн�х и гу�анитарн�х наук, поэто�у из��н�ния 
��тодологич��ких у�тановок ��т��тв�нно�научного 
познания оказ�вают на проц��� �тановл�ния по�тн��
кла��ич��кой гу�анитарной науки гораздо больш�� 
влияни�, ч�� на проц���� �тановл�ния кла��ич��кой и 
н�кла��ич��кой гу�анитарной науки [3, ��� 110–112]��

В �вязи � обознач�нн��и в�ш� пробл��а�и 
гно��ологич��кого характ�ра о�обую актуально�ть 
приобр�та�т вопро� при��н�ния ряда общ�научн�х, 
а такж� ��т��тв�нно�научн�х ��тодов в и�торич��ко� 
и��л�довании, в ча�тно�ти �и�т��ного ��тода и �ин�р�
г�тики, получивших в по�л�дни� д��ятил�тия о�обую 
популярно�ть н� только в ��т��тв�нно�научно�, но и 
гу�анитарно� знании��

В�ход из кризи�ной �итуации, �ложивш�й�я в �ф��
р� и�торич��кого знания, – научн�й �инт�з, при��н��
ни� нов�х при��ов и ��тодов и��л�дования, широко� 
и�пользовани� ин�тру��нтария, апробированного  
в других ди�циплинах�� Как под��тил А�� Н��анба�в, 
«прогр��� и�торич��кой, как и в�якой другой, науки 
�о�тоит наряду � прочи� в в�работк� нов�х понятий, 
таких, котор�� позволяют бол�� полно, бол�� глубоко 
(и, �л�доват�льно, бол�� объ�ктивно) познавать д�й� 
�твит�льно�ть» [4]�� Это т�� бол�� важно, что �а� �и��
т��н�й ��тод н� явля�т�я н�из��нн��, он по�тоянно 
развива�т�я и прини�а�т нов�� фор�� – от общ�й 
т�ории �и�т�� до �ин�рг�тики�� Е�ли �а�о поняти� 
«�и�т��а» уж� давно и прочно вошло в и�торич��кую 
науку, то �овр���нн�� и��л�доват�ль�ки� парадиг�
��, �вязанн�� � ни�, в и�торич��ких и��л�дованиях 
практич��ки н� при��няют�я��

В у�ловиях ид�ологич��кого и т�ор�тич��кого 
�ониз�а �ов�т�кого п�риода �дин�тв�нн�� ��тодо� 
и�торич��кой науки в��тупала т�ория общ��тв�нно�
эконо�ич��ких фор�аций�� Други� ��тодологич��ки� 
подход� объявляли�ь вульгарн��и или ид�али�тич���
ки�и�� Поэто�у р�чь �огла идти только о �ов�рш�н� 
�твовании уж� разработанного унив�р�ального науч�
ного аппарата – аппарата фор�ационного подхода��

Кла��ич��кую характ�ри�тику �и�т��ного ��то�
да и �го при��н�ния в и�торич��ко� и��л�довании 
дали �ов�т�ки� и��л�доват�ли, в ча�тно�ти И��Д�� Ко� 
вальч�нко в �во�� фунда��нтально� труд� «М�то�
д� и�торич��кого и��л�дования» [5, ��� 159–191],  

Е.А. Абиль
Применение методов естественных наук 
в историческом исследовании: 
обзор современного состояния

Применение методов естественных наук в историческом исследовании... 



�

история

А��И�� Ракитов в работ� «И�торич��ко� познани�» 
[6]�� Кро�� того, различн�� а�п�кт� ��тодологии 
и�торич��кого и��л�дования в ц�ло� и при��н�ния 
�и�т��ного ��тода в ча�тно�ти разработан� в тру�
дах М��А Барга, Б��Г�� Могильницкого, В��А�� Дьякова,  
Е��М�� Жукова [7–10]��

В изв��тной конц�пции «па��ионарно�ти» Л�� Гу�
�ил�ва такж� р�ализов�вали�ь принцип� �и�т��ного 
подхода и �а�оорганизации – одной из о�новн�х �о�
�тавляющих �ин�рг�тич��кой парадиг���� Опр�д�ляя 
этно� как дина�ич��кую �и�т��у, Л�� Гу�ил�в �читал, 
что для �� жизн�д�ят�льно�ти н�обходи�о «по�тоянно 
удалять накапливающую�я энтропию, об��нивая�ь  
� окружающ�й �р�дой эн�рги�й и энтропи�й�� Этот об�
��н р�гулиру�т�я управляющи�и �и�т��а�и, и�поль�
зующи�и запа�� инфор�ации, котор�� п�р�дают�я 
по на�л�д�тву» [11, ��� 103]�� В���т� � т�� эконо�и�
ч��кий д�т�р�иниз� го�под�твовавш�й в �ов�т�кой 
и�торич��кой наук� и�торико��ат�риали�тич��кой 
конц�пции н� позволили в полной ��р� и�пользовать 
воз�ожно�ти �и�т��ного ��тода��

По�л�дняя ч�тв�рть ХХ в�� характ�ризу�т�я про�
тивор�чив��и т�нд�нция�и в пои�ках ��тодологии 
и�торич��кого и��л�дования�� До�инирующи� б�ло, 
пожалуй, �тр��л�ни� к обо�обл�нию и�тории от дру�
гих наук, проявивш���я, в ча�тно�ти, в подч�ркивании 
�п�цифики и�торич��кого знания, у�ил�нии «анти�
�ци�нти�т�кого» направл�ния, по�т�од�рни�т�кого 
подхода�� В этой �вязи от��чают поворот от объ�к�
тиви�т�кой к �убъ�ктиви�т�кой конц�пции науки, 
от позитивиз�а к г�р��н�втик�, от колич��тв�нн�х 
��тодов к кач��тв�нн����

Одно из направл�ний обновл�ния ��тодологич���
ки���тодич��кого ин�тру��нтария и�ториков �вязано, 
� одной �торон�, � бол�� активн�� включ�ни�� об�
щ�научн�х кат�горий в понятийно�кат�гориальн�й 
аппарат и�торич��кой науки [5, ��� 198–199], а, � дру�
гой �торон�, � �ов�рш�н�твовани�� �ат��атич��ких 
��тодов анализа данн�х и�торич��ких и�точников  
и �ат��атич��ких �од�л�й и�торич��ких проц���ов�� 
Оп�т квантификации, накопл�нн�й и�торич��кой 
наукой в 60–80�х гг�� ХХ в��, отч�тливо в�явил т�нд�н�
цию к по�т�п�нно�у вн�др�нию в�� бол�� �ложн�х 
��тодов �ат��атич��кой �тати�тики��

В начал� 1990�х гг�� вопро�� при��н�ния об�
щ�научн�х ��тодов в и�торич��ко� и��л�довании 
приобр�тают ново� звучани� в �вязи � ра�про�тран��
ни�� нов�х и��л�доват�ль�ких парадиг�, в о�нов� 
котор�х л�жит �и�т��н�й ��тод – общ�й т�ории 
�и�т�� и �ин�рг�тики�� И��л�доват�ль�кая програ��а, 
заявл�нная колл�ктиво� авторов (С��П�� Курдю�ов,  
Г��Г�� Малин�цкий) как поп�тка �оздания «т�ор�тич�� 
�кой и�тории» на о�нов� ��тодов �и�т��ного анализа 
и �ат��атич��кого �од�лирования �оциальной дина�
�ики, возглавл�на изв��тн�� физико� С�� Капиц�й 
[12; 13; 14, ��� 98–111; 15; 16, ��� 52–66]�� О�новно� 

направл�ни� данной школ� – �од�лировани� про�
ц���ов народона��л�ния и прогнозировани� развития 
общ��тва и�ходя из разработанн�х законо��рно�т�й 
д��ографии��

Сл�ду�т от��тить, что работ�, в�полня����  
в ра�ках данной програ���, по�вящ�н� т�� а�п�к� 
та� и�тории ч�лов�ч��тва, котор�� так или инач� 
�вязан� � ��т��тв�нно�научн��и проц���а�и – д��
�ография, эконо�ика, этног�н�з��

Пробл��� �оотнош�ния ��т��тв�нно�научно�
го и гу�анитарного �тали объ�кто� и��л�дования  
в работ� С�� П�р��л�гина [17]�� В ча�тно�ти, он �чита�т, 
что в �вязи � продолжающи��я дробл�ни�� научного 
знания ��жди�циплинарн�� и��л�дования приобр�ли 
о�обую актуально�ть�� Они – �два ли н� �дин�тв�нная 
воз�ожно�ть �оздавать научную инфор�ацию, обла�
дающую инт�грирующи�и �вой�тва�и и �по�обную 
оказ�вать из��ри�о� возд�й�тви� на �оцио�и�т�����

Со �трат�гич��кой точки зр�ния, полага�т С�� П��
р��л�гин, наибол�� п�р�п�ктивн��и пр�д�тавляют�я 
и��л�дования, объ�диняющи� ди�циплин�, �ак�и�
�ально разнородн�� по пр�д��ту и ��тодологии, по 
до�инирующи� ��ханиз�а� познания�� Пр�жд� в��го 
р�чь должна идти о �инт�з� ��т��тв�нно�научного  
и гу�анитарного подходов�� В���т� � т�� автор от���
ча�т и о�новную трудно�ть на это� пути – от�ут�тви� 
внятного ��ханиз�а ��жди�циплинарного взаи�
�од�й�твия�� На практик� в���то такого ��ханиз�а 
и�пользуют�я н�ки� «общи� �оображ�ния» (прич��  
в каждо� конкр�тно� �луча� – �вои)�� Альт�рнативн�й 
подход �о�тоит в �оздании аб�трактн�х д�клараций, 
�транн�х по фор�� и н�оч�видн�х по �од�ржанию��

В�ход С�� П�р��л�гин видит в «пр�зу�пции при�
орит�та» ��т��тв�нно�научного знания в ��жди�цип�
линарн�х и��л�дованиях�� Он �чита�т, что данн�й 
приорит�т в�т�ка�т из лучш�й разработанно�ти 
��т��тв�нн�х наук как в фактологич��ко�, так и в 
��тодологич��ко� план��� Он фор�улиру�т ряд задач, 
в�полн�ни� котор�х н�обходи�о для корр�ктного �ин�
т�за ��т��тв�нно�научного и гу�анитарного знания:

– �оздани� юридич��кой и эконо�ич��кой баз��оздани� юридич��кой и эконо�ич��кой баз� 
гу�анитарного знания (н�обходи�о и��ть в виду, что 
по ��р� пр�одол�ния от�тавания гу�анитарн�х наук 
�тои�о�ть и��л�дований буд�т возра�тать; ��рь�зн�� 
гу�анитарн�� т�хнологии потр�буют для �во�й �оци�
альной ин�талляции �р�д�тв, пр�во�ходящих затрат� 
на �оздани� ато�ной эн�рг�тики или авиационной 
про��шл�нно�ти);

– ч�тко� опи�ани� гу�анитарн�х �и�т�� и ихч�тко� опи�ани� гу�анитарн�х �и�т�� и их 
�п�цифики;

– опр�д�л�ни� у�ловий при��ни�о�ти ��т��тв�н�опр�д�л�ни� у�ловий при��ни�о�ти ��т��тв�н�
но�научн�х �од�л�й к гу�анитарн�� �и�т��а�;

– конв�ртация накопл�нного ��т��тв�нно�научногоконв�ртация накопл�нного ��т��тв�нно�научного 
знания в гу�анитарно���

Важн�� у�лови�� �охран�ния познават�льной 
ц�нно�ти как гу�анитарного, так и ��т��тв�нно�на�
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учного знания в ��жди�циплинарно� и��л�довании,  
� точки зр�ния С�� П�р��л�гина, явля�т�я �облюд�ни� 
как ��т��тв�нно�научн�х границ – пров�рки �оот�
в�т�твия получ�нн�х гу�анитария�и р�зультатов  
и над�жно у�тановл�нн�х «��т��тв�нника�и» законов 
природ�, так и гу�анитарн�х границ – пров�рки �оот�
в�т�твия ��т��тв�нно�научн�х р�зультатов и над�жно 
у�тановл�нн�х гу�анитария�и оп�тн�х фактов��

От��чая роль �и�т��ного ��тода, автор утв�рж�
да�т, что �и�т��ная (�труктуродина�ич��кая) ��то�
дология широко при��ня�т�я в ��жди�циплинарн�х 
и��л�дованиях, образуя понятийн�й «�о�т» ��жду 
��т��тв�нно�научн�� и гу�анитарн�� познани����  
С�� П�р��л�гин �чита�т, что традиционная наука ра�
бота�т � при�итивн��и �и�т��а�и, а общая т�ория 
�и�т�� позволя�т п�р�фор�улировать ряд кла��и�
ч��ких ��т��тв�нно�научн�х �ужд�ний в т�р�инах 
аналитич��ких �и�т���� Задач�й �овр���нной ��ж�
ди�циплинарно�ти он �чита�т �оздани� при��л���х 
��тодов работ� � хаотич��ки�и �труктура�и��

Та ж� пробл��а б�ла поднята в �тать� В�� Л�к�
тор�кого � характ�рн�� названи�� «Воз�ожна ли 
инт�грация ��т��тв�нн�х наук и наук о ч�лов�к�?» 
[18]�� Анализируя ш��ть о�новн�х т�зи�ов о принци�
пиальн�х отличиях ��жду гу�анитарн��и и ��т��т�
в�нн��и наука�и, он по�л�доват�льно опров�рга�т 
эти т�зи�� и приходит к в�воду об их �ущно�тно� 
�дин�тв��� Хотя различия ��жду наука�и о природ�  
и наука�и о ч�лов�к� и �ущ��твуют, о�об�нно в воз�
�ожно�ти пров�д�ния эк�п�ри��нтов, они в�� ж� н� 
дают о�нования для фор�улирования т�зи�а о то�, что 
эти дв� групп� наук принципиально различн���

В�� Л�ктор�кий от��ча�т, что ��годня �ожно го�
ворить о ново� тип� инт�грации ��т��тв�нн�х наук 
и наук о ч�лов�к��� Р�чь н� ид�т о возникнов�нии 
н�ко�й �диной науки, о которой ��чтали логич��ки� 
позитиви�т��� В��гда будут �ущ��твовать ��рь�зн�� 
различия н� только ��жду ��т��тв�нн��и наука�и 
и наука�и о ч�лов�к�, но такж� и внутри п�рв�х 
(напри��р ��жду физикой и г�ологи�й), и внутри 
втор�х (напри��р ��жду п�ихологи�й и и�тори�й)�� 
Проц��� дифф�р�нциации научного знания буд�т 
продолжать�я, �танут возникать нов�� научн�� 
ди�циплин��� Говоря об инт�грации, В�� Л�ктор�кий 
и���т в виду только одно: принципиально� �дин�тво 
и��л�доват�ль�ких ��тодов��

Общи� пробл��а� вн�др�ния �ин�рг�тич��кой 
парадиг�� в гу�анитарно� знани� по�вящ�н� и��л��
дования А�� Назар�тяна, утв�рждающ�го, что «ра�про�
�тран�ни� �ин�рг�тич��кой парадиг�� �тало одни� 
из �ощн�х факторов, об��п�чивающих �тирани� 
границ ��жду ��т��твознани�� и общ��твов�д�ни�� 
и по�тро�ни� унив�р�альной эволюционной картин� 
�ира» [19], и С�� Го�аюнова, от��чающ�го, что �ов�
р���нно� научно� �ообщ��тво широко д��он�три�
ру�т в�� большую прив�рж�нно�ть к н�лин�йно�у 

(�ин�рг�тич��ко�у) �тилю ��шл�ния: «возникнув  
в обла�ти физики, хи�ии, приобр�тя �оотв�т�тву� 
ющ�� �ат��атич��ко� об��п�ч�ни�, �ин�рг�тика до�
�таточно б��тро в�шла за ра�ки этих наук, и в�кор� 
биологи, а за ни�и общ��твов�д� оказали�ь под �� 
�ощн�� возд�й�тви��» [20, ��� 99]��

При�тально� вни�ани� к пробл��а� фило�оф�ко�
��тодологич��кой р�фл�к�ии и�торич��кого проц���а 
в фор�� �и�т��ного ��тода и �ин�рг�тики по�вя�
щ�н� работ� ро��ий�ких фило�офов, в ча�тно�ти  
Т�� Д�б�рд��вой [21] и И�� Крайнюч�нко [22]�� Вопро�� 
�ат��атич��кого �од�лирования развития аграрн�х 
общ��тв �тали объ�кто� ди���ртационного и��л�до�
вания �ат��атика А�� Малкова, котор�й �чита�т, что 
разработанн�� и� �ат��атич��ки� �од�ли позволяют 
«опи��вать взаи�од�й�тви� аграрн�х общ��тв и ряд 
других и�торич��ких проц���ов, развивающих�я  
в про�тран�тв� и вр���ни» [23, ��� 21]��

М��В�� Сапронов пр�длага�т подв�ргнуть п�р���от�
ру гно��ологич��ки� о�нования общ��твознания, 
т����� п�р�йти на нов�й �ировоззр�нч��кий уров�нь, 
отказавши�ь от н�котор�х радикальн�х по�тулатов 
кла��ич��кой парадиг���� В�ход из �ложивш�й�я 
кризи�ной �итуации автор видит в то�, что и�торики 
должн� овлад�ть о�новн��и конц�пция�и �ин�рг�ти�
ки, т�ории �а�оорганизации�� При это� М��В�� Сапронов 
подч�ркива�т, что �ин�рг�тика ра���атрива�т�я и� н� 
как оч�р�дная г�н�рализующая конц�пция, призванная 
в���торонн� объя�нить и�торич��кий проц��� (и��н�
но так к н�й отно�ит�я большин�тво, от��ча�т автор), 
а как новая познават�льная парадиг�а, т����� «нов�й 
взгляд на окружающий �ир, нов�й ид�ал научно�ти, 
нов�й �по�об по�тановки и р�ш�ния задач, након�ц, 
нов�й принцип и�пользования познават�льн�х воз�
�ожно�т�й ч�лов�ка» [24, ��� 155–156]��

Пробл��� �тановл�ния и развития т�ории �оци�
альной �а�оорганизации (�оцио�ин�рг�тики) ра��
��отр�н� в работ� Д��Э�� Жа��рандоржийн [25]�� Автор 
�чита�т, что �итуация в �оцио�ин�рг�тик� дал�ко н� 
однозначна, однако �а� этот ��тодологич��кий под�
ход и���т право на �ущ��твовани� в гу�анитарно� 
знании��

Как �� види�, вопро�� при��н�ния в анализ� 
�оциальн�х �и�т�� ��тодик, в�работанн�х в н�драх 
��т��тв�нн�х наук, принадл�жит уч�н�� – ��т��т�
в�нника�, физика�, �ат��атика�, биолога� и в ��нь� 
ш�й ��р� фило�офа��� Соб�тв�нно и�торики пока 
н�ча�то обращают вни�ани� на пробл��� при���
н�ния общ�научн�х ��тодов�� Сл�ду�т от��тить б��
лору��кого и�торика С��А�� Кизи�а, котор�й в 2000 г�� 
защитил ди���ртацию на т��у: «Си�т��н�й подход  
в и�торич��ко� и��л�довании: �ущно�ть, ��тодика, 
р�ализация: (на при��р� изуч�ния р�фор� и этнич�� 
�ких проц���ов)» [26]��

Вопро�� при��н�ния �ин�рг�тич��ких подходов 
в и�торич��ко� и��л�довании затронут� такж� в ди��

Применение методов естественных наук в историческом исследовании... 
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история

��ртационной работ� А��В�� Бочарова, котор�й пр�до�
�т�р�га�т от опа�но�ти при обращ�нии к �ин�рг�тик� 
как к «позитиви�т�кой р�дукции при п�р�н���нии  
на развити� общ��тва и культур� у�тановл�нн�х 
�ин�рг�тикой законо��рно�т�й н�лин�йно�ти и поли�
вариантно�ти пут�й развития проц���ов в физич��ко� 
�ир�» [27, ��� 15]��

Пробл��� при��н�ния ��жди�циплинарн�х зна�
ний в и�торич��ко� и��л�довании по�вящ�на �татья 
А�� Уйбо, котор�й �чита�т, что «уров�нь ��жди�цип�
линарно�ти науки возра�та�т по ��р� продвиж�ния от 
фунда��нтальн�х к бол�� �ложн�� �труктура�, что 
�вязано � �ногоуровн�вой д�т�р�инаци�й по�л�дних�� 
Соотв�т�тв�нно, �ожно в�д�лить и ��жди�циплинар�
н�� обла�ти научного познания, к котор��, оч�видно, 
отно�ит�я и �оциально�гу�анитарно� знани�» [28,  
��� 82]�� Проводя градацию ди�циплин �оциально�гу�а�
нитарного цикла по �т�п�ни их ��жди�циплинарно��
ти, А�� Уйбо на п�рво� ���то �тавит фило�офию, а на 
второ� – и�торию�� При это� он �чита�т ��жди�цип�
линарно�ть и��ан�нтн�� �вой�тво� любой научной 
и�торич��кой р�кон�трукции, которая базиру�т�я,  
«� одной �торон�, на �п�цифик� объ�кта и�торич���
кого познания, �го �ногоуровн�вой д�т�р�инации;  
� другой – на �п�цифик� познания объ�кта в�л�д��
тви� �го вр���нной отдал�нно�ти» [28, ��� 83]�� Автор 
в�д�ля�т дв� о�новн�� фор�� ��жди�циплинарного 
в и�торич��ко� познании: это ��жди�циплинарно�ть 
ко�позиционная, �вязанная � т�ори�й в ц�ло� и на�
правл�нная на р�кон�трукцию изуча��ого фраг��нта 
и�торич��кой р�ально�ти как ц�лого, и оп�рационная 
��жди�циплинарно�ть, о�нованная на правилах 
оп�рирования и направл�нная на получ�ни� инфор�
�ации из и�торич��ких и�точников�� Об� эти фор��, 
по �н�нию А�� Уйбо, взаи�о�вязан� и пр�дполагают 
друг друга, но в�� ж� р�шают разн�� задачи в проц���� 
и�торич��кой р�кон�трукции [28, ��� 83]��

Разв�рнут�й анализ �овр���нного �о�тояния ру���
кояз�чной и�торич��кой ���ли, в то� чи�л� и �оцио� 
�ин�рг�тики, дан в ди���ртационно� и��л�довании 
О��Г�� Дуки, по�вящ�нно� анализу т�орий и конц�пций 
и�торич��кого развития � позиций пр�длож�нного 
и� в�роятно�тно�����лового подхода [3]�� Автор на 
о�нов� �инт�за ид�й ���иотики, г�р��н�втики, в�ро�
ятно�тной логики, когнитивной п�ихологии, т�ории 
ра�познавания образов, го��о�татики, т�хнологии 
и�ториографич��ких и��л�дований пр�длага�т в��
роятно�тно�����ловой ��тодологич��кий подход, 
позволяющий ра���атривать проц��� и�торич��кого 
познания как в�роятно�тно д�т�р�инированн�й про�
ц��� ����лообразования��

С данной позиции О�� Дука оц�нива�т и�торич�� 
�кую �ин�рг�тику как �тановящую�я ��тодологич�� 
�кую традицию�� Р�шающ�� знач�ни� в �� �тановл�нии, 
по �н�нию автора, и���т наличи� проработанной т�х�
нологии и��л�дования, адаптированной к �п�цифик� 

и�тории [3, ��� 60]�� Он �чита�т, что опирая�ь на т� ж� 
��тодологич��ки� традиции, что и н�кла��ич��ки�, 
и�торич��кая �ин�рг�тика широко и�пользу�т ид�и 
и полож�ния ��т��тв�нн�х наук: биологии, физики, 
�ат��атики, инфор�атики, что �ущ��тв�нно пов�ша�т 
�� познават�льную ц�нно�ть��

Л�� Бородкин, говоря о при��н�нии �ин�рг�тики 
в и�торич��ко� и��л�довании, в�д�ля�т два �го п�р��
п�ктивн�х направл�ния�� Во�п�рв�х, это нов�� подхо�
д� к изуч�нию альт�рнатив общ��тв�нного развития, 
возникающих в точках бифуркации�� Во�втор�х, это 
и�точников�дч��ко���тодич��кий а�п�кт при��н��
ния �ин�рг�тики в и�торич��ких и��л�дованиях [29]�� 
Д�ло в то�, что ��ли и�точники дают воз�ожно�ть 
р�кон�труировать до�таточно длинн�� вр���нн�� 
ряд�, характ�ризующи� �ущ��тв�нн�� �вой�тва 
изуча��ого проц���а, то � по�ощью �п�циальн�х 
ко�пьют�ризованн�х ��тодик �ожно пров�рить 
гипот�зу о наличии хаотич��ких р�жи�ов�� Подтв�рж�
д�ни� этой гипот�з� да�т ключ к пони�анию р�зких 
из��н�ний (как колич��тв�нн�х, так и кач��тв�нн�х) 
в дина�ик� проц���а, котор�� �огут прои�ходить и 
б�з �колько�нибудь за��тн�х вн�шних причин в �илу 
�го н�лин�йного характ�ра��

Говоря о работах, ра���атривающих воз�ожно�ть 
при��н�ния общ�научн�х ��тодов к и�торич��ко�
�у и��л�дованию, �л�ду�т упо�януть и �к�птиков��  
В это� ряду за�лужива�т вни�ания и��л�довани�  
Е�� Тополь�кого, котор�й подч�ркива�т, что в т�ории, 
«ка�ающ�й�я �и�т��, н�т ���та для бол�� или ��н�� 
�ознат�льн�х д�й�твий люд�й» [30, ��� 93], и на это� 
о�новании по�тулиру�т б��пол�зно�ть при��н�ния 
�и�т��ной т�ории в и�торич��ко� и��л�довании: «т�о�
рия хао�а (�ин�рг�тика�� – Е.А��) н� да�т для и�торич���
кого анализа нич�го бол�� �обрания нов�х т�р�инов 
и ��тафор�� Ни в ко�й ��р� она н� пр�д�тавля�т объ�
я�н�ний, котор�� б�ли б� глубж� фактографич��кого 
опи�ания�� М� н� из��ни� и�тории лишь по�р�д�тво� 
из��н�ния яз�ка пов��твования» [30, ��� 99]��

Ещ� один оппон�нт �ин�рг�тич��кой и��л�дова�
т�ль�кой парадиг��, К��Х�� Мо�джян, утв�ржда�т, что 
уч�н��, ра���атривающи� закон� развития �оциаль�
н�х �и�т�� как одну из фор� физич��кой �а�оорга�
низации, н� прини�ают во вни�ани� «ц�л�полагани� 
�оциальной д�ят�льно�ти, ф�но��н �вободной ч�ло�
в�ч��кой воли и прочи� «н�физич��ки�» фактор�» 
[31, ��� 279]��

Ряд авторов вообщ� н� признают за �ин�рг�тикой  
и �вязанной � н�й общ�й т�ори�й �и�т�� права наз��
вать�я научной парадиг�ой�� В ча�тно�ти, В��А�� Кут��
р�в в �во�й работ� объявля�т �ин�рг�тику ложн�� 
знани��, угрожающи� б�тию, которо� якоб� нуж�
да�т�я в �рочно� «�па��нии» [32, ��� 15–33], а такж� 
М��И�� Шт�р�нб�рга, котор�й в одной из �воих пуб�
ликаций д�ла�т такой в�вод: «Жарки� ди�ку��ии, 
возникши� вокруг �ин�рг�тики, на �ой взгляд, �ви�



11

д�т�ль�твуют о то�, что �й �о вр���н�� прид�т�я 
признать, что наукой она н� явля�т�я» [33, ��� 137]�� 
«П��вдонаукой» �чита�т �ин�рг�тич��кую т�орию, 
о�нованную на �и�т��но� подход�, В��И�� С�ров��  
В одной из �воих публикаций он заявля�т: «Социо�и�
н�рг�тика �трада�т уна�л�дованн��и �ю от позити�
виз�а н�до�татка�и – а и��нно – �клонно�тью к на�
турализ�у, физикализ�у, р�дукциониз�у, �ци�нтиз�у 
и т�хнократиз�у�� Откр�т�� физикой законо��рно�ти 
б�зду�но и “��ханич��ки” п�р�но�ят�я на общ��тво, 
на явл�ния �оциального и духовного порядка�� В���то 
понятий в этой п��вдонаук� и�пользуют�я одни лишь 
��тафор�» [34, ��� 259]��

В Казах�тан� по�л�дни� д��ятил�тия озна���
новали�ь бурн�� ро�то� инт�р��а к и�тории как  
в общ��тв�, так и в �р�д� проф���иональн�х уч�н�х�� 
Это объ�ктивн�й проц���, в�званн�й пои�ко� наци�
ональной ид�нтично�ти в у�ловиях фор�ирования 
�ув�р�нного го�удар�тва, подъ��о� этнич��кого 
�а�о�ознания�� Сложили�ь бол�� ч�� благоприятн�� 
у�ловия для развития и�торич��кой науки: и�ч�з 
диктат �арк�и�ткой доктрин�, н�т партийно�го�у�
дар�тв�нной ц�нзур�, �тали до�тупн��и огро�н�� 
пла�т� пи�ь��нн�х и�точников, бол�� про�той �тала 
публикация р�зультатов и��л�дований�� Однако пара�
док�альн�� явля�т�я тот факт, что в этих у�ловиях 
и�торич��кая наука Казах�тана оказала�ь в кризи�но� 
�о�тоянии��

Кон�чно ж�, налицо ро�т колич��тва публикаций, 
ув�лич�ни� чи�ла проф���иональн�х и�ториков, 
и��ющих уч�н�� �т�п�ни и звания, ряд работ от��
ч��тв�нн�х уч�н�х получил признани� н� только  
в �тран�, но и за руб�жо��� В���т� � т�� наблюда�т� 
�я р�зко� �ниж�ни� инт�р��а к пробл��а� т�ор�� 
тико���тодологич��кого характ�ра�� Так, по данн�� 
Ин�титута и�тории и этнологии и��� Ч�� Валиханова, 
за 1991–2002 гг�� в Казах�тан� н� б�ло защищ�но 
ни одной кандидат�кой или доктор�кой ди���ртации 
по пробл��а� ��тодологии и�тории [35]��

Сл�ду�т от��тить, что в Казах�тан� �ущ��тву�т 
опр�д�л�нная и��л�доват�ль�кая традиция, о�нован�
ная на широко� при��н�нии ��жди�циплинарного 
подхода и ��тодик, в�работанн�х ��т��тв�нн��и 
наука�и�� Это работ� О�� И��агулова по пробл��а� 
и�торич��кой антропологии и этнич��кой и�тории 
[36–37], и��л�дования Т��П�� Волковой по аграр�
ной и�тории дор�волюционного Казах�тана [38],  
К��А�� Сак�новой по пробл��а� �оциологии Казах� 
�тана �ов�т�кого п�риода [39], Ж��Б�� Аб�лхожина по 
пробл��а� из��н�ний в казах�ко� общ��тв� в �вязи 
� �оциально�политич��ки�и проц���а�и п�рвой ч�т�
в�рти �� в�� [40]�� Однако �л�ду�т от��тить, что дан��� в�� [40]�� Однако �л�ду�т от��тить, что дан� в�� [40]�� Однако �л�ду�т от��тить, что дан�
н�� и��л�дования затрагивают вполн� опр�д�л�нн�й 
а�п�кт ��жди�циплинарного знания – при��н�ни� 
колич��тв�нн�х ��тодов в и�торич��ко� и��л�дова�
нии, так наз�ва��ая клио��трия, или квантативная 

и�тория, и практич��ки н� ка�ают�я ключ�в�х про�
бл�� при��н�ния �и�т��ного ��тода��

Общи� пробл��� п�р���отра ��тодологич��ких 
о�нов и�торич��ких и��л�дований в Казах�тан� б�ли 
по�тавл�н� М��К�� Коз�ба�в���� Он от��чал, что казах�
�тан�ки� и�торика� «н�обходи�о дать бол�� широкую 
п�р�п�ктиву и�точников�дч��ки� и��л�дования�, 
о�воить п�р�дов�� т�хнологии в клио��трич��ких 
из��каниях, дать и�пуль� бол�� инт�н�ивн�� разра�
ботка� в ��тодологич��ких инновациях» [41, ��� 17]��

Т�� н� ��н�� т�ор�тико���тодологич��ки� про�
бл��� �лабо пр�д�тавл�н�, о�об�нно в обобщающих 
трудах по и�тории Казах�тана�� Фунда��нтально� 
и��л�довани� колл�ктива авторов, подготовл�нно� 
Акад��и�й наук РК, обходит данн�й вопро� �олча�
ни��, ограничивая�ь общи�и �лова�и о �о�тоянии 
и�торич��кой науки в р��публик� [42, ��� 7–9]�� Отд�ль� 
н�� т�ор�тич��ки� а�п�кт� конкр�тн�х пробл�� от�
раж�н� в разд�л�, по�вящ�нно� вопро�а� этног�н�за, 
о�тальн�� пробл��� ранн�й и �р�дн�в�ковой и�то�
рии Казах�тана о�в�щают�я в ключ� фор�ационной 
т�ории развития б�з обо�нования �го при��ни�о�ти 
при анализ� коч�вого общ��тва [43, ��� 257–280]��

Ни один уч�бник или уч�бно� по�оби� н� о�в�ща�
ют вопро�ов т�ории и�торич��кого проц���а по той 
про�той причин�, что данная пробл��атика н� входит 
в уч�бн�� програ����� Лишь в работ� А�� Абдаки�ова 
по�тавл�н вопро�: «Что тако� и�тория?», но �а� автор 
так и н� дал на н�го отв�та, ограничивши�ь общи�и 
полож�ния�и о �убъ�ктивно�ти и�торич��кого поз�
нания [44, ��� 14–16]��

Н�льзя �казать, что разработка пробл�� ��тодо�
логич��кого характ�ра �ов��� н� в�д�т�я�� В то� ж� 
Ин�титут� и�тории и этнологии и��� Ч�� Валиханова 
разрабат�ва�т�я т��а «И�ториография и и�точни�
ков�д�ни� Казах�тана в конт�к�т� инновационн�х 
��тодов и и��л�доват�ль�ких т�хнологий», значи�
т�льно� чи�ло работ, по�вящ�нн�х инновационн�� 
��тодика� и�торич��кого и��л�дования, опублико�
вано К�� Али�газинов�� [45], пробл��� при��н�ния 
�ат��атич��ких ��тодов являют�я объ�кто� изуч�ния  
С�� Жакиш�вой [46]��

Оригинальн�� и конц�птуально �в�жи� ид�и 
в��каз�вают�я казах�тан�ки�и этнолога�и в �ф�р� 
изуч�ния традиционн�х �и�т�� жизн�об��п�ч�ния��  
В работ� Н�� Али�ба�ва, М�� Муканова и Х�� Арг�нба� 
�ва объ�кт и��л�дования – коч�вая община – ра���ат�
рива�т�я как �ложная, дина�ич��ки развивающая�я 
�и�т��а, «пр�д�тавляющая �обой органич��кий 
�инт�з двух фунда��нтальн�х начал – �оциального 
и природного» [47, ��� 38]�� Проанализировав различ�
н�� а�п�кт� функционирования коч�вого �оциу�а, 
в то� чи�л� и конт�к�т� «обратной �вязи», автор� 
по�тулируют «н�обходи�о�ть �и�т��но организован�
ного научного подхода к любо�у типу или уровню 
общинн�х отнош�ний, обу�ловл�нного от��ч�нной 

Применение методов естественных наук в историческом исследовании... 
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�труктурно�функциональной (т����� �и�т��ной�� – Е.А��) 
природой по�л�дних» [47, ��� 39]��

Н�обходи�о�ть при��н�ния �и�т��ного подхода  
в и�торич��ко� и��л�довании от��ча�т и Ж�� Арт�к�
ба�в�� В ча�тно�ти, он �чита�т, что при анализ� этно�
�оциальной организации коч�вников «и��л�доват�ль 
долж�н обратить�я к …�и�т��но�у подходу, позво�
ляющ��у ад�кватно во��оздать прошло��� Си�т��н�й 
подход, и�ходящий из апробированн�х �труктур�
но�функционали�тич��ких ��тодов, в�работанн�х 
на почв� этнологич��ких школ, позволя�т �троить 
���лит�льн�� кон�трукции, позволяющи� в той  
или иной �т�п�ни �од�лировать традиционно� общ��
�тво» [48, ��� 8]��

Инт�р��н�й оп�т при��н�ния �и�т��ного под�
хода для изуч�ния эволюции политич��кой �и�т��
�� Казах�тана б�л пр�длож�н А�� Н��анба�в��,  
М�� Машано�, Ж�� Мурзалин�� и А�� Тул�гулов�� [49]�� 
В данно� труд� анализиру�т�я эволюция политич�� 
�ких �и�т�� Казах�тана, однако �го ��тодологич��кой 
о�новой �тали конц�пции традиционной западной 
политологич��кой школ�, эволюционно�д�т�р�и�
ни�т�кой по �во�й �ути, н� учит�вающ�й пробл��� 
н�равнов��но�ти и �ложно�ти �оциальн�х проц���
�ов�� Однако �прав�дливо�ти ради за��ти�, что точка 
зр�ния авторов об актуально�ти �и�т��ного подхода, 
у�ил�нная �отива�и унификации научного знания, 
�оздания конц�птуальн�х �х��, �по�обн�х обл�гчить 
взаи�опони�ани� ��жду пр�д�тавит�ля�и различн�х 
наук, изб�жать дублирования т�ор�тич��кой науки, 
пов��ить эфф�ктивно�ть научн�х и��л�дований,  
н� в�з�ва�т �о�н�ний [49, ��� 16–17]��

Сл�ду�т признать, что ��тодологич��кий кризи�  
в и�торич��кой наук� Казах�тана, как и, впроч��, во 
в��� �ообщ��тв� уч�н�х�и�ториков, на ��годняшний 
д�нь до конца н� пр�одол�н�� Н�гла�н�й отход от 
конц�пций и�торич��кого �ат�риализ�а практич�� 
�ки н� �опровождал�я разработкой альт�рнативной 
��тодологии и��л�дования, большин�тво и�торико�
�оциологич��ких конц�пций Запада по�тро�но б�з 
уч�та �п�цифики коч�вого общ��тва и в �илу этого 
н� при��ни�о для анализа и�тории ранн�го и �р�д�
н�в�кового Казах�тана�� Обобщающи� работ� по 
и�тории об�чно �оздают�я на о�нов� хронологич�� 
�кого принципа, �од�ржани� их по�тро�но по �х��� 
«п�риод–�об�ти�–факт»�� В р�зультат� у читат�ля 
закр�пля�т�я �лучайно�тно��об�тийн�й взгляд на 
и�торич��ки� проц����, а в �вязи � альт�рнативно� 
�тью точ�к зр�ния на значи��� �об�тия возника�т 
�о�н�ни� в объ�ктивно�ти проц���а и�торич��кого 
познания�� К �ожал�нию, �ущ��твующи� на ��годняш�
ний д�нь позитивн�� �двиги в развитии и�торич��кой 
науки Казах�тана н� нашли отраж�ния в уч�бн�х 
програ��ах школ и большин�тва вузов, что в�д�т  
к �лабо�у их влиянию на фор�ировани� и�торич���
кого �ознания на��л�ния Казах�тана��

С�годня уж� �ожно говорить о возникнов�нии 
новой, н�кла��ич��кой науки, о�нованной на новой 
фор�� диал�ктики�� Е�ли для кла��ич��кой науки 
характ�рно разд�л�ни� живого и н�живого, то нов�� 
подход� позволяют в�работать принцип�, общи� для 
этих фор� �ат�рии�� Кла��ич��кая диал�ктика тракту�
�т развити� как во�ходящий, по�тупат�льн�й проц���, 
н�кла��ич��кая �чита�т, что развити� пр�д�тавля�т 
�обой цикл �а�оорганизации и д�зорганизации�� 
Кла��ич��кая наука �читала н�равнов��н�� �и�т��� 
ано�али�й, отклон�ни�� от �и�т�� равнов��н�х, 
�табильн�х�� Нов�� ж� до�тиж�ния науки говорят  
о то�, что н�равнов��но�ть �и�т��� – обязат�льно� 
у�лови� развития��

Пр�жняя диал�ктика, базирующая�я на кат��
гориально� аппарат� г�г�л�в�кой фило�офии, н�  
в �о�тоянии объя�нить проц��� образования и развития 
�ат�риальн�х �и�т���� Закон отрицания, �фор�улиро�
ванн�й Г�г�л�� для развития ���ли, ид�и, н� �ож�т 
ад�кватно отразить в�� тонко�ти и нюан�� развития 
�ат�риального �ира [50]�� Новая наука ори�нтирова�
на на ц�ло�тно�, �и�т��но� и��л�довани� объ�ктов  
и проц���ов, изуч�ни� внутр�нних ��ханиз�ов �а�
�оорганизации, л�жащ�й в о�нов� в��х проц���ов 
развития [51, ��� 12]�� Дж�� Хорган �чита�т, что таки� 
заво�вания �овр���нной научной ���ли, как т�ория 
�ложно�ти и �ин�рг�тика, откр�вают за�анчив�� 
п�р�п�ктив� р�ш�ния и��нно фунда��нтальн�х 
вопро�ов познания природ�, общ��тва, ч�лов�ка, 
культур� [52]��

В���т� � т�� даж� п�р�ход к «нов�� заво�ва�
ния� ��тодологии» н� �ни�а�т �щ� одной важной 
г�р��н�втич��кой пробл��� – противор�чия ��жду 
���антич��ки�и фор�а�и и �ущно�тью, т����� т�к�то� 
и ���лью, которую п�та�т�я в�разить автор т�к�та�� 

Этой пробл��� по�вящ�на инт�р��ная �татья 
Дж�� Гольдшт�йна � характ�рн�� названи�� «Вави�
лон�кая башня н�лин�йной дина�ики: о т�р�инах»�� 
Уч�н�й от��ча�т, что при разработк� нов�х конц�п�
ций «пробл��а �ож�т возникнуть, когда разн�� люди 
подразу��вают под одни� и т�� ж� нов�� т�р�и� 
но� разн�� в�щи�� В�л�д�тви� этого �огут возникать 
разн�� н�доразу��ния и н�до�таток пони�ания,  
а общий яз�к буд�т �кор�� запут�вать, ч�� по�о� 
гать общ�нию» [53]��[53]����

Дал�� он в�д�ля�т три о�новн�� и�точника вза�
и�ного н�пони�ания и��л�доват�л�й�� Во�п�рв�х, 
это разн�� научн�� школ��� Как в�рно под��тил  
Дж�� Гольдшт�йн, «каждая школа и���т �вою игру 
�лов�� Т�� �а��� каждая школа и���т отличную  
от других и��л�доват�ль�кую програ��у, �вои воп�
ро��, на котор�� нужно отв�тить, �вои пути отв�тов 
на эти вопро�� и �во� пони�ани� т�р�инов�� Поэто�у, 
чтоб� понять, что ж� каждая из школ и���т в виду под 
опр�д�л�нн�� т�р�ино�, н�обходи�о понять ц�л�й 
�ир, в которо� �ущ��тву�т их игра �лов» [53]��
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Во�втор�х, и�точнико� взаи�ного н�пони�ания 
явля�т�я популярная инт�рпр�тация научн�х т�р�и�
нов�� Д�й�твит�льно, большая ча�ть научн�х т�р�и�
нов в яз�к� �ущ��твовала �щ� до появл�ния нов�х 
научн�х ди�циплин и продолжа�т и�пользовать�я  
в пр�жн��, «об�д�нно�» знач�нии�� Напри��р, �лово 
«хао�» и���т большо� чи�ло знач�ний и �вяз�ва�т�
�я � б��порядко�, турбул�нтно�тью, библ�й�ки�и 
п�рвои�точника�и�� В���т� � т�� �ущ��твуют знач��
ния этих т�р�инов в общ�й культур�, появивши��я  
в р�зультат� популяризации нов�х наук, но и��ю� 
щи� другую ����ловую нагрузку��

В�тр�тьих, и�точнико� взаи�ного н�пони�ания яв�
ля�т�я фигурально�, или ��тафорич��ко� и�пользова�
ни� т�р�инов�� Е�ли п�рв�� дв� пробл��� �ожно �нять 
упорядочивани�� и�пользования научн�х т�р�инов  
и пр�дварит�льн�� ознако�л�ни�� пот�нциального 
читат�ля научной работ� � опр�д�л�ния�и, приня�
т��и в н��, то пробл��у ��тафорично�ти научного 
яз�ка �нять н� так�то про�то, т�� бол��, что �а�и 
т�р�ин� и понятия во �ного� �а�и являют�я �и�т��а�
тизированн��и ��тафора�и�� С ��тодологич��кой точ�
ки зр�ния в�бор понятийного или ��тафорич��кого 
яз�ка явля�т�я конкр�тн�� проявл�ни�� той крайн�й 
фор�� противо�тояния двух гно��ологич��ких пара�
диг�, которая характ�ризу�т �овр���нно� �о�тояни� 
т�ор�тич��кой ���ли: пойти в�л�д за француз�ки� 
по�т�од�рниз�о� по пути �ближ�ния фило�офии  
� поэзи�й или во��тановить традиционную ори�нта�

цию фило�оф�кого ди�кур�а на �труктуру научно�
т�ор�тич��кого ��шл�ния��

И�ходя из изуч�ния �овр���нного �о�тояния 
развития �ин�рг�тики и �оцио�ин�рг�тики, а такж� 
оп�та �� при��н�ния в и�торич��ких и��л�дованиях 
�ожно �д�лать в�вод о то�, что �а� �и�т��н�й ��тод 
как �р�д�тво познания за по�л�дни� 20 л�т пр�т�рп�л 
�ущ��тв�нную тран�фор�ацию�� Его кла��ич��ко� 
�од�ржани�, пр�дполагающ�� ра���отр�ни� объ�ктов 
как �овокупно�ть эл���нтов, взаи�од�й�тви� котор�х 
обу�ловлива�т возникнов�ни� у этой �овокупно�ти 
нов�х инт�гративн�х кач��тв, н� при�ущих образую�
щи� �� эл���нта�, н� т�ряющ�� общ�й актуально�ти 
для изуч�ния �и�т��н�х ф�но��нов в ц�ло�, при ра��
��отр�нии �ложн�х �и�т�� �л�ду�т дополнить��

При изуч�нии и�торич��ких ф�но��нов как �и�т�� 
�л�ду�т при��нять н� только �и�т��н�й анализ, но 
�и�т��н�й �инт�з, а такж� учит�вать, что традици�
онно� пр�д�тавл�ни� о ж��тко д�т�р�инированн�х 
причинно��л�д�тв�нн�х �вязях нужда�т�я в п�р���от�
р��� И�ходя из ди��па��ивного, н�лин�йного характ�ра 
�ложн�х �и�т�� �л�ду�т признать, что таковая �вязь 
н� в��гда и���т ���то, в проц���� развития �и�т��� 
�огут б�ть опр�д�л�нн�� бифуркационн�� п�риод�, 
гд� дальн�йш�� направл�ни� развития однозначно 
опр�д�лить н�воз�ожно�� Как �� види�, �и�т��н�й 
��тод в и�торич��ко� и��л�довании на ��годняшний 
д�нь н�воз�ож�н б�з уч�та �ин�рг�тич��кой познава�
т�льной парадиг����
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